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Cuando Murray Bookchin muri6 el 30 de Julio del afio pasado, desaparecié una de las
figuras mas ambiciosas e inspiradoras de la izquierda anti-autoritaria.

Fue un autor, educador y activista, aunque sobre todo fue un revolucionario que entregd
su vida a una tnica y colosal tarea: idear un proyecto revolucionario que pudiera sanar
las heridas de la humanidad y la separacion entre ella y el mundo natural. Intent6 esbozar
los principios tedricos de esta tentativa; construir organizaciones capaces de transformar
el mundo basandose en esos principios; y forjar un cuadro con la sabiduria necesaria para
combatir por ellos y resistir los inevitables altibajos de la vida politica. Tenia mucho en
comuin con otros constructores de sectas de la izquierda socialista — como Max
Shachtman, Josef Weber y Raya Dunayevskaya, por ejemplo — quienes, en sus respectivas
épocas y latitudes, también intentaron rescatar la empresa revolucionaria del desastre que
fue el Comunismo ruso y de las muchas calamidades del siglo XX!.

. Tuvo éxito en esto?

No, no lo tuvo. No cred una nueva doctrina revolucionaria adecuada a sus fines o una,
por ejemplo, que tuviera la fuerza transformadora del Marxismo. Su obra simplemente
carece de la coherencia y la sutileza necesarias para alcanzar ese punto. Sus ideas tampoco
han capturado la imaginacidon de un gran nimero de personas, no son parte del debate de
la izquierda; nunca han tenido una influencia en la academia seria; y quienes aun abrazan
de corazdn sus visiones son, en efecto, un nimero reducido. Su legado tedrico permanece
en los margenes de la vida intelectual.

Su intento de construir el marco organizacional para un movimiento revolucionario
renovado encontré6 un destino similar: no sobrevive ninguno de los periddicos u
organizaciones que inicid6 o co-inici6. El Institute for Social Ecology [Instituto de
Ecologia Social], que co-cre6 en 1974 para difundir sus perspectivas, se derrumbd en
2005 tras anos de crisis fiscal y una decreciente matricula. La Left Green Network [Red
Verde de Izquierda], que co-fund6 en 1989 para promover sus convicciones anti-
estatistas, anti-capitalistas entre los Verdes, se disipé en 1991. El grupo Anarchos, que
guid en la década de los sesenta, se disolvid hace mas de una generacion. Del mismo
modo, ninguna de las revistas o boletines que fundd, co-fundé o inspiré existen hoy
(Anarchos, Comment [Comentario], Perspectivas Verdes [Green Perspectives], Left
Green Perspectives [Perspectivas Verdes de Izquierda], Left Green Notes [Notas Verdes
de Izquierda] y Harbinger [Heraldo], entre otras).

Su iniciativa de crear un cuadro capaz de instituir sus perspectivas tuvo los mismos
resultados. Desde la década de los sesenta, si no antes, Bookchin se roded de pequefios
grupos de discipulos y protegidos, cuyas habilidades intelectuales y politicas quiso
cultivar. Cada uno de estos grupos se desintegréo en uno u otro momento y salvo un
puiado, todos sus miembros se distanciaron de ¢l politicamente. En el momento de su
muerte, tenia escasos seguidores.



(Capta esta dura evaluacion — en la que juzgo a Bookchin segun los estdndares que ¢l
estipul6 para si mismo — la amplitud de sus logros como agente para el cambio social?
No. Aunque nunca se convirtié en el Prometeo revolucionario que aspiraba a ser, dejé un
patrimonio significativo — aunque mas modesto y complicado. Esto es indudablemente
cierto para quienes participaron en su intento de construir una secta revolucionariaZ. Por
ejemplo, yo pasé varios afios colaborando con Bookchin y es una experiencia que todavia
me inspira y me desafia. Fue emocionante, decepcionante y — sobre todo — expandid
draméaticamente mi idea de lo que significa ser radical.

Conoci a Murray en el programa de “Ecologia y Sociedad” del Instituto de Ecologia
Social el verano de 1989, cuando asisti a sus clases. Esto me impulsé a mudarme a su
hogar adoptivo de Burlington, en Vermont, seis meses después para trabajar con ¢l mas
de cerca. En ese momento, Murray trabajaba enérgicamente en la construccion de su
nucleo revolucionario y alentaba a jovenes de todo el pais a que se le unieran. Apenas dos
docenas de personas estaban involucrados en el proyecto cuando yo llegué. La mayoria
tenia poco mas de veinte afios y, en general, eran altamente idealistas, devotos y serios.
Gran parte habia dado un giro hacia Bookchin después de haber tenido experiencias
frustrantes con otras tendencias de la izquierda.

Me volvi su aprendiz deliberadamente y pronto me converti en uno de sus principales
discipulos. Fui su ayudante en el Instituto de Ecologia Social en el verano de 1990,
miembro del colectivo editorial de su Left Green Perspectives por un afio, y trabajé como
“Coordinador” de la Left Green Network con la companera de Bookchin, Janet Biehl,
entre 1990 y 1991. También formé parte de los Burlington Greens, el grupo activista que
lideraba cuando llegu¢ a la ciudad, y participé en las clases sobre historia y filosofia que
daba en su casa en esa época. Ademas, pas¢ incontables horas en discusiones privadas o
semi-privadas con ¢él. Me gui6, me educd y me alentd, y yo intenté apoyarlo y
compadecerme de ¢l lo mejor que pude. Nuestra relacion menguoé cuando dejé Vermont
en 1992, aunque mantuvimos un contacto amistoso hasta su muerte.

En este ensayo exploraré mi experiencia en el circulo cercano de Bookchin. Mi objetivo
es ilustrar algunas de las fortalezas y debilidades de su singular aproximacion a la cuestion
organica revolucionaria, asi como mostrar como pudo inspirar un proyecto que — aunque
puede haber parecido sectario y exagerado a quienes no formaban parte de ¢l — fue
tremendamente inspirador para un pequeiio grupo de jovenes bien intencionados,
comprometidos e inteligentes que buscaban una alternativa.

El proyecto de Bookchin se basaba en una narrativa general de la evolucion natural y del
rol de la humanidad en ella. Desde su punto de vista, la vida tiene la tendencia de darse a
si misma formas cada vez mas diferenciadas y auto-dirigidas, algo que se evidencia, por
ejemplo, en el surgimiento de vida organica desde la materia simple. La emergencia de la
humanidad es una transformacion cualitativa en la historia de la vida, dado que sélo
nosotros tenemos la capacidad para razonar y, por tanto, la habilidad de fomentar auto-
conscientemente las tendencias evolutivas que hicieron posible nuestra existencia. En sus
palabras, somos potencialmente “la naturaleza vuelta auto-conciente=*.

Para honrar nuestra herencia evolutiva, debemos crear una sociedad cuyo metabolismo
con el mundo natural sea ecologicamente coherente y cuyas relaciones internas sean
democraticas y descentralizadas. Solo estas formas sociales poseen la plenitud y la
libertad que la vida requiere.



Segun Bookchin, nos aproximamos a esto al comienzo de nuestra historia cuando
viviamos en lo que €l llamo “sociedades organicas”. En ese entonces, los humanos tenian
practicas culturales relativamente igualitarias y una relacion favorable, aunque
desinformada, con la naturaleza. “Reconozcamos con franqueza”, escribi6 Bookchin,
“que las sociedades organicas cultivaron espontdneamente ciertos valores que nosotros

dificilmente podremos mejorar?”.

Sin embargo, en lugar de construir sobre la base de este logro temprano, tomamos un
tragico desvio de nuestro itinerario evolutivo. “[E]n la zona intermedia entre la primera
naturaleza [no-humana] y la segunda [humana]... la evolucion social comenzé a asumir
una forma sumamente aberrante. El esfuerzo de sociedades orgédnicas como las bandas y
las tribus por elaborar formas sociales no-jerarquicas e igualitarias fue interrumpido... la
evolucion social fue despojada de la realizacion y el cumplimiento de una sociedad
cooperativa en una direccion que produjo instituciones jerarquicas, estatistas y de clase>”.
En lugar de convertirse en “la naturaleza vuelta auto-conciente” y elevar “la evolucion a
un nivel de auto-reflexividad que siempre habia estado latente en la emergencia misma
del mundo natural®”, los humanos crearon una sociedad irracional que socava sus propios
logros culturales, impone miserias innecesarias a vastas franjas de la poblacion, y
amenaza la supervivencia misma del ecosistema. Las relaciones — dentro de la sociedad
y entre sociedad y naturaleza — que deberian haber sido complementarias, se volvieron y
siguen siendo antagénicas. Como resultado, el mundo est4 en crisis’, que es, “sobre todo,
una crisis en la emergencia de la sociedad desde la biologia, [y] las contradicciones (que
surgen de la jerarquia, la dominacion, el patriarcado, las clases y el Estado) que se

desplegaron con este desarrollo®”.

En efecto, seguiremos siendo bdasicamente inhumanos hasta que superemos este
obstaculo. “En un sentido muy real, entonces, todavia estamos inacabados en cuanto seres
humanos”, afirma Bookchin, “porque no hemos realizado todavia nuestro potencial para
la cooperacion, el entendimiento y el comportamiento racional?”. “Los seres humanos
son demasiado inteligentes como para no vivir en una sociedad racional, como para no
vivir con instituciones conformadas por la razén... Mientras no lo hagan, seguiran siendo

criaturas peligrosamente inmaduras y a la derival®”.

Para quienes son fieles a la mision evolutiva de la vida, la tarea es, entonces, fomentar
una gran transformacion en los asuntos humanos. “Después de unos diez milenios de una
evolucion social bastante ambigua, debemos reingresar a la evolucion natural” para llevar
a cabo “tanto una humanizacién de la naturaleza como una naturalizacion de la
humanidad'" en la que “una humanidad emancipada se volvera la voz, en efecto la
expresion, de una evolucion natural vuelta auto-consciente, preocupada y empatica con
el dolor, el sufrimiento y los aspectos incoherentes de una evolucion dejada a su propio
despliegue a menudo sin direccion. La naturaleza, debido a la intervencion racional
humana, adquirira por consiguiente la intencionalidad, el poder de desarrollar formas de
vida més complejas, y la capacidad para diferenciarse a si misma'2”. La humanidad sera
util y completara su propia herencia creando una sociedad ambientalmente coherente,
construyendo instituciones directamente democraticas que nos permitan participar
plenamente en la determinacion de la direccion de la vida social, y reemplazando el
capitalismo por una economia cooperativa estructurada en torno a imperativos morales —
y no mercantiles.

Imperativos



Esta perspectiva macro-historica fue la que absorbimos de los libros de Bookchin, y la
que aceptamos como fundamento para nuestras actividades cuando nos trasladamos a
Burlington para colaborar con ¢l. Su punto de vista era estimulante, porque ponia nuestro
activismo en un plano epocal, pero también implicaba responsabilidades significativas, si
es que ibamos a convertirnos en actores politicos capaces de lograr la transformacion
histérica mundial que €l visualizaba. Haré un bosquejo de tres de los principios cardinales
para formar parte del circulo de Bookchin: educacion, primacia de la moralidad y audacia.

En primer lugar, teniamos que educarnos a nosotros mismos'3. Murray nos instaba a que
desarrollaramos una familiaridad bésica con la historia de los movimientos
revolucionarios y la tradicion critica de las ideas. Se esperaba que estudidramos sus
voluminosos escritos, a grandes pensadores como Marx y Hegel, y a autores menos
conocidos que ¢l consideraba importantes (Hans Jonas, Lewis Mumford, y otros).
Comprender su trabajo y el de los tedricos asociados requeria un esfuerzo intelectual
mayor del que habia conocido hasta ese momento — su mismo vocabulario era un desafio
— pero mis pares y yo asumimos la tarea y nos esforzdbamos mucho porque creiamos que
algo muy importante estaba en juego. El hacia todo lo posible para alentarnos y
comunmente daba largas respuestas a las preguntas acerca de nuestras lecturas que le
presentabamos en los intermedios en encuentros o en intercambios privados. De hecho,
le era dificil no entregarse a extensas disquisiciones sobre los textos en cuestion, tanto asi
que se convirtid en una especie de juego entre nosotros ver quién hacia la pregunta que
suscitaria el mondlogo mas largo.

Murray nos aconsejo no sélo para que explorasemos los pensadores y eventos claves en
la historia revolucionaria, sino también para que nos familiarizdramos con los principales
momentos de la tradicion occidental, desde la antigua Grecia hasta el presente. Creia que
podiamos y debiamos asimilar los mejores aspectos de este legado en nuestro
movimiento. La extraordinaria amplitud de referencias historicas y tedricas, tanto en su
obra como en sus clases, parecian mostrar que esto era posible. En efecto, poco tiempo
después de mi llegada, habia comenzado a dar dos clases bi-semanales en el salon de su
casa: una, la “Politica de la Cosmologia”, examinaba la historia de la filosofia desde los
pre-socraticos hasta los eruditos contemporaneos; la otra, “La Tercera Revolucion”,
revisaba el destino de los movimientos revolucionarios desde la Edad Media hasta la
Guerra Civil Espafiola (y constituia la base para el cuarto volumen de su libro con el
mismo titulo). Ninguna idea era demasiado abstracta, ningin evento era demasiado
remoto como para quedar fuera de nuestro proyecto transformativo.

Bookchin también nos instaba a que hiciéramos del estudio una prioridad politica. A
menudo nos recordaba el compromiso con la formacion que tenian los trabajadores
revolucionarios antes de la Segunda Guerra Mundial. Recuerdo una anécdota que una vez
compartido conmigo sobre una clase acerca del Capital de Marx a la que asistido cuando
era miembro de un grupo juvenil comunista: los estudiantes y el profesor jugaron un juego
en el que los jovenes citaban un pasaje al azar del clasico libro de Marx y el desafio del
instructor era recordar su ubicacion exacta en el texto. No habia oportunidad en la que no
tuviera €xito, para el regocijo y el asombro de la juventud. Este relato y otros similares
nos ayudaban a imaginar como podria ser una rigurosa cultura del estudio, mas alla de la
academia, y a creer que nosotros también éramos capaces de crearla. Efectivamente, bajo
su influencia, yo y otros estudiamos por nuestra cuenta, asistimos a sus clases, y
formamos una extensa red de grupos de estudio. Por un tiempo, fue posible participar en
grupos de estudio semanales sobre Hegel, Marx, la Revolucion Francesa, las ciudades,



asi como otros temas y tedricos de peso; habia tantos grupos de estudio, y eran de tan alta
calidad, que la gente solia decir que habiamos iniciado una universidad subterranea.

Por supuesto, las reflexiones criticas que desarrolldbamos mediante el estudio se
extinguirian si permanecian encerradas en los confines de una biblioteca o en un circulo
de discusion. Como decia Marx, el objetivo era cambiar el mundo, no s6lo interpretarlo.

Para Bookchin, la politica era fundamentalmente una actividad ética. Aunque se
comprende popularmente como un ritual de competencia por el poder entre las elites y
los socialistas clasicos la definen como una expresion epifenomenal de contradicciones
de clase subyacentes, Bookchin concibid la politica como el marco a través del cual los
humanos median sus relaciones unos con otros y, como tal, es esencialmente ética y esta
vinculada con el estado solo incidentalmente. Estas nociones reflejaban su perspectiva
ecologica (que era inherentemente relacional), pero también la influencia de pensadores
pre-modernos como Aristételes, asi como el moralismo de la Nueva Izquierda!?.

Poner nuestra actividad en un marco altamente ético hizo que adquiriéramos un
compromiso inusualmente fuerte con la sinceridad, la responsabilidad y con una forma
abierta y honesta de discutir las ideas entre nosotros. También alent6é un profundo anhelo
por sacrificarnos por la causa, que es una de las razones por las que nuestro pequefio
grupo fue tan productivo. La mayor parte de nuestro trabajo tuvo lugar a través de los
Verdes, que Murray consideraba en ese momento como el movimiento mas abierto a
acoger su vision social y ecoldgica. Todos participdbamos activamente en los Burlington
Greens, a través de los cuales intentdbamos llevar una perspectiva ambiental y
radicalmente democratica a la politica local. Como miembros de este grupo,
publicabamos boletines, patrocinabamos foros publicos y presentdbamos candidatos para
las elecciones municipales'®. También participabamos en la Left Green Network, que era
una organizacion norteamericana dedicada a promover una perspectiva anti-estatista y
anti-capitalista en el movimiento ambientalista, asi como una perspectiva ecoldgica en la
izquierda revolucionaria amplia. En nombre de esta organizacidon, coordindbamos
conferencias regionales y nacionales, presentabamos documentos de posiciéon, y
publicdbamos una revista (Left Green Notes). Por ultimo, estibamos involucrados en la
construccion de una tendencia internacional verde de izquierda. Esto tenia lugar a través
de la publicacion de Murray (Left Green Perspectives) y también mediante el desarrollo
de relaciones amistosas con militantes de la izquierda verde alrededor del mundo (éramos
particularmente cercanos con Jutta Ditfurth, lider de la faccion izquierdista — es decir,
“fundi” — de los Verdes de Alemania).

Esta perspectiva ética infundi6 en nosotros una gran confianza e hizo que nuestra
denuncia del capitalismo y el estado fuera especialmente resoluta. A diferencia de los
marxistas, no creiamos que el capitalismo fuese un paso necesario en la larga marcha
hacia la libertad humana, sino una farsa que debia ser condenada por insertar en el nexo
mercantil todo lo que encuentra a su paso. Igualmente, nuestra posicion sobre el estado
era categérica: no era un instrumento que podia aprovecharse para fines liberadores, sino
una institucion que sélo existe en la medida en que no hay una democracia genuina.

Las perspectivas morales de Bookchin también nos proporcionaron una manera de
responder a la historica incapacidad de la izquierda para crear una sociedad justa,
igualitaria. Aunque podriamos pensar la tradicion revolucionaria como un legado de
fracaso total, esto no era — creiamos nosotros — consecuencia de una deficiencia inherente



al proyecto, sino una falta de probidad moral por parte de sus protagonistas principales.
Los comunistas no tenian la suficiente fe en la creatividad humana como para prevenir
que su movimiento se convirtiera en una brutal maquina burocratica; los anarquistas
clasicos carecian del coraje para prescindir de su ingenua entrega a la espontaneidad
popular; y los militantes de la Nueva Izquierda habian sido demasiado débiles como para
resistir las muchas tentaciones que encontraron en su “larga marcha por las instituciones”.
La causa revolucionaria perduraba — sentiamos — para esos pocos audaces que estaban
dispuestos a aceptarla en su plenitud.

El tercer principio de la militancia que Murray intent6 transmitirnos fue la necesidad de
audacia. Nos convencid de que pequeios grupos de personas pueden cambiar el mundo
si estan dispuestos a correr riesgos y nadar contra la corriente de la historia. Su propia
biografia estaba llena de ejemplos de cuan fructifero podia ser esto. Innovo tedricamente,
alcanz6 cierto renombre como autor, y se las arreglé para financiarse mediante sus
iniciativas intelectuales; todo porque habia tenido la temeridad para resistir la convencion.
Recuerdo un pequeiio afiche enmarcado que colgaba en la pared cercana a su cama. Habia
cuatro o cinco parrafos de texto bajo grandes letras negras que demandaban “jArmas para
Hungria!”. Habia escrito estas palabras en 1956 en apoyo de los rebeldes que se habian
levantado contra el régimen comunista en dicho pais'®. Consideré este afiche como un
recordatorio — y como su intento de recordarse a si mismo — de las virtudes de una vida
en permanente desafio de las ortodoxias predominantes (de izquierda o no).

Murray nos incitaba a que nos convirtiéramos en intelectuales revolucionarios o, para
usar su palabra preferida, la “intelligentsia”. Desdefiaba a los pensadores académicos
asalariados asi como a los burocratas de partido. Despreciaba la forma en que los partidos
politicos cultivaban el servilismo y el dogmatismo en sus filas (por un tiempo, vio al
Partido Comunista como uno de los peores culpables, y creia que éste habia creado una
“mentalidad policial” entre sus miembros'?). Despreciaba igualmente el inocuo
radicalismo de los disidentes académicos, que “tienen su arena publica en la sala de clases
y que operan segin un programa de estudios'®”. Admiraba a figuras como Denis Diderot,
y a los “hombres y mujeres que crearon el fermento intelectual que dio lugar a los
panfletos y la literatura que al final fue tan importante para promover la gran Revolucion
Francesa de 1789 a 179512”; a los pensadores opositores de la Rusia pre-revolucionaria
que luego fueron victimas de Stalin; o a John Dewey y Charles Beard en los Estados
Unidos. Sin embargo, para Bookchin, el “icono” de este arquetipo social era Leon
Trotsky, “una personalidad totalmente movilizada que se atrevid a desafiar a todo un
imperio hasta que un hacha fue enterrada en su craneo” por uno de los asesinos de StalinZ’.
De hecho, la propia vida de Murray parecia encarnar este compromiso dedicado y
militante: todo su trabajo escrito y oratoria estaban hechos para los movimientos sociales,
y no para la universidad?.. “Hoy”, declaraba en una asamblea de la Juventud Verde, “nos
enfrentamos con la tarea de desarrollar una intelligentsia, no un nuevo cuerpo de

intelectuales?%”.

Bookchin elogiaba la capacidad de una vanguardia revolucionaria para tomar la iniciativa
y transformar las cuestiones sociales, particularmente hacia el final de su vida, cuando
Lenin se convirtid en uno de sus ejemplos favoritos y una constante fuente de discusion.
Recuerdo vivamente la ocasion en que me narr6 la toma bolchevique del poder en 1917,
sentado en una silla pléstica en el salén de su casa una tarde de invierno. Describi6 al
Primer Ministro Ruso Alexander Kerensky como un hombre disoluto, indeciso, que se
paseaba impotente por su oficina mientras el mundo a su alrededor quedaba patas arriba,



retorciendo extrafiamente su mano detrés de su espalda mientras caminaba en circulos por
la habitacion. Lenin, que estaba lleno de determinacién (por supuesto) y sin el problema
de los extrafios tics fisicos (por supuesto), “agarré las manecillas del tiempo”, dijo
Murray, “e impulso la historia hacia adelante” en el momento en que tomo el poder.

Bookchin nos obsequiaba a menudo historias como estas, que parecian transportarnos de
Bulington, Vermont — un insipido pueblo universitario como ninguno — directamente a
los campos de batalla revolucionarios de antafio. Ellas nos inspiraban y nos hacian creer
que nosotros también podiamos volvernos eso que alguna vez llam6 una “vanguardia
educacional”, que “al menos mantendria bajo control las terribles patologias de nuestra

época, y en el mejor de los casos las aboliria®>”.

Este voluntarismo era coherente con su perspectiva mas amplia de desarrollo histérico.
Para Bookchin, son nuestras ideas y valores — no la base econdmica de la sociedad — lo
que determina el curso de los eventos (en “ultima instancia”). Integraba este principio en
todos sus escritos historicos, ya sea que estuviera examinando los movimientos
revolucionarios o bien asuntos mas generales de la historia de la civilizacion. Por ejemplo,
considérese el siguiente planteamiento acerca del surgimiento del capitalismo en 7he
Third Revolution | La Tercera Revolucion ]: “Si los factores culturales fueran meros
reflejos de factores econdmicos, el capitalismo hubiese emergido casi en cualquier
momento del pasado, incluso en la antigiiedad. Cantidades notables de capitalistas
vivieron en la Grecia y la Roma antiguas, lo mismo que en partes de la Europa medieval,
y no eran menos codiciosos o emprendedores en su busqueda de riqueza que nuestra
propia burguesia. Lo que les impidi6 tomar una posicién predominante en la vida social
— asumiendo que intentaran hacerlo — fue precisamente una serie de factores culturales
que favorecian la propiedad colectiva de la tierra por sobre el capital, denigraban la
acumulacion material y enfatizaban fuertemente el estatus social en la forma de titulos
nobiliarios mas que en la propiedad de bienes fungibles?*”. Para invertir una de las frases
mas incisivas de Marx, no es el ser el que determina a la conciencia, sino que la conciencia
determina al ser.

La concepcion de activismo revolucionario que tenia Bookchin era embriagadora.
Creiamos que, si lo seguiamos, ibamos a convertirnos en los legitimos herederos de una
tradicion revolucionaria en particular y de la tradicion occidental en general, y que
seriamos capaces de rectificar el error cometido cuando la humanidad tomé esta senda
“aberrante” hace tantos milenios. La historia, pensdbamos, estaba en una encrucijada y
nosotros, intrépidos y sabios militantes, pronto determinariamos su direccion. Se
aproximaban a toda velocidad los dias en los que resolveriamos “la suerte de la historia”
luego de librar un “combate mimético sobre las llanuras del destino”, para citar la
apropiada descripcion que hace Daniel Bell del sectarismo en el socialismo marxista en
los Estados Unidos®.

Dilemas

Por supuesto, habia problemas significativos en el intento de Bookchin de construir un
cuadro. Estos problemas dejaron una fuerte impresion en mi e ilustraron algunas de las
limitaciones de su ideal revolucionario. Haré un esbozo de las dificultades mas notables.
Ellas eran el encierro, la actitud defensiva y una desatencion de las condiciones materiales
para el cambio social.



Pero, para contextualizar, la posicion elevada de Bookchin en nuestro medio no era
resultado de su vanidad o narcicismo, sino de dos suposiciones basicas que ¢l y todos sus
seguidores compartian. Primero, creiamos que ¢l habia descubierto principios del
desarrollo social que, si se aplicaban al mundo, eliminarian la jerarquia y reconciliarian a
la humanidad con la naturaleza. Segundo, sosteniamos que el capitalismo destruiria el
ecosistema si no aplicdbamos sus principios. En otras palabras, sentiamos que no sélo
debiamos aceptar sus ensenanzas para construir una buena sociedad, sino que ademas era
necesario hacerlo si queriamos prevenir un apocalipsis ecoldgico. En consecuencia, las
ideas de Bookchin tuvieron un papel cuasi-religioso para nosotros y €l se convirtié en una
especie de profeta.

Como se podria esperar, su centralidad tendia a aislarnos, cerrdndonos a las reflexiones
que otras tradiciones y pensadores podian ofrecer: ya que Bookchin presentaba la verdad,
otros tedricos presentaban, por definicion, falsedades. Habia una tension entre este
encierro y la insistencia de Bookchin en que nos educdramos. En efecto, esta tension se
volvid cada vez mas aguda a medida que nos enfrentdbamos a los importantes textos que
nos recomendaba y ansiaba confrontarse a los autores contemporaneos. Recuerdo que a
menudo nos disuadia de explorar escritores que — era su temor — podrian amenazar su
control sobre nosotros. Hacia esto con regularidad ridiculizandolos o denigrandolos
personalmente (recuerdo que esto era particularmente cierto en sus comentarios sobre
Foucault y Adorno). En otras ocasiones, simplemente preguntaba exasperado, “;qué
podrian tener de interesante sus obras?”.

Este hermetismo también nos alentaba a desarrollar un vocabulario y estilo politico tan
unico que era dificil comunicarse y aprender de otros activistas. Por ejemplo, aun en la
cima de la influencia de Bookchin, pocos habrian comprendido lo que deciamos si nos
pronuncidbamos Unicamente en sus frases tipicas (considérese: “una ‘intelligentsia’
deberia estudiar las ‘sociedades organicas’ si pretende ‘volver auto-consciente la

naturalezaZ®’”).

Igualmente, la elevada categoria de Bookchin alimentaba entre nosotros una politica
altamente no-democratica que ponia en riesgo nuestra capacidad de provocar reflexiones
al interior de nuestros propios circulos. El servilismo era bastante comtn. Por ejemplo, el
grupo Verde local que estaba en actividad cuando yo llegué a Burlington giraba casi
totalmente en torno a Murray, que asumi6 una postura casi de ordculo durante las clases
que daba sobre historia y filosofia. En dichas clases, simplemente leia de manuscritos en
los que estaba trabajando, interrumpiéndose solo para digresiones ocasionales (por lo
general, para polemizar contra otro pensador). Nos sentdbamos a su alrededor en la
habitacion, tomando notas frenéticamente. No entregdbamos trabajos ni teniamos que dar
examenes: nuestro trabajo consistia simplemente en absorber sus reflexiones.

Este servilismo tenia su contraparte en exabruptos igualmente corrosivos por parte de
antiguos seguidores desilusionados o de activistas a los que les molestaba el estatus de
Murray. Con respecto a estos ultimos, todos los veranos habia abucheadores tratando de
interrumpir las clases de Murray en el Instituto de Ecologia Social y eran una
preocupacion cada vez que hablaba publicamente. Con respecto a los anteriores, John
Clark era el ejemplo mas extremo. Por un tiempo, Clark vener6 a Bookchin como el
“principal tedrico anarquista contemporaneo?”, celebré sus “magnifica contribucion?”,
e incluso editd un volumen entero en su honor. Sin embargo, s6lo algunos afios después

de la publicacion de su libro en homenaje a Bookchin, Clark comenz6 a publicar una serie



constante de articulos atacandolo, al parecer porque Clark sentia que Bookchin lo habia
desairado. Public6 numerosas diatribas anti-Bookchin, a menudo patéticas (como la
“Confesion al Camarada Murray Bookchin, Presidente y Secretario General del Partido
Ecologista Social y Fundador del Naturalismo Dialéctico (DIANAT) por parte de ‘C’”).

Para Clark, Bookchin es ahora una “fuerza divisiva, debilitante” y “un obstaculo?”.
, > y

Aunque nunca vi a Bookchin exigiendo adulacion, la motivaba indirectamente. Por
ejemplo, constantemente hablaba de su mala salud y daba a entender que su muerte era
inminente. Hacia esto cuando lo conoci en 1989, casi dos décadas antes de morir, y he
oido relatos de un comportamiento similar veinte afios antes de eso. Estos comentarios
creaban un aura tragica a su alrededor y la sensacion de que debiamos atesorar cada
momento con é€l.

El corolario de esta concepcion ética de la politica era una obsesion con la defensa de sus
puntos de vista contra las amenazas. De hecho, es probable que Bookchin haya pasado
mas tiempo librando batallas contra pensadores y tendencias rivales de la izquierda y el
movimiento ambientalista que efectivamente desarrollando sus propias ideas.

Por ejemplo, fue autor de lo que parece ser una lista interminable de polémicas®l. Su
primera polémica importante fue “Listen, Marxist!” [“jEscucha, Marxista!”’], que publicd
en la misma época en que salieron a la luz varios ensayos fundacionales (“Ecology and
Revolutionary Thought” [“Ecologia y Pensamiento Revolucionario”] and “Post-Scarcity
Anarchism” [“Anarquismo Post-Escasez”], especificamente). También hubo polémicas
al interior del movimiento ambientalista, contra los “ecologistas profundos” y algunas
facciones de los Verdes (por ejemplo, Defending the Earth: A Dialogue Between Murray
Bookchin and Dave Foreman [Defendiendo la Tierra: Un didlogo entre Murray
Bookchin y Dave Foreman] and Which Way for the Ecology Movement? [;Qué Camino
para el Movimiento Ecologico?]; su principal polémica en el movimiento anarquista fue,
Social Anarchism or Lifestyle Anarchism: An Unbridgeable Chasm [Anarquismo Social
o Estilo de Vida Anarquista: Un Abismo Infranqueable] ; y finalmente esta su arrolladora
y omniabarcante polémica, Re-enchanting Humanity: A Defense of the Human Spirit
Against Anti-humanism, Misanthropy, Mysticism, and Primitivism [32]. Bookchin era un
polemista extremadamente talentoso — en efecto, este fue el contexto de algunos de sus
mejores escritos — pero era demasiado rudo a veces. El poeta beat Gary Snider una vez
aleg6 en el periddico Los Angeles Times que Murray ‘“escribe como un maton

estalinista33”.

Otra estrategia era la de romper con seguidores que encontraba sospechosos por alguna u
otra razon. Experimenté esto recién llegado a Burlington, cuando dejo el grupo Verde
local que fundd, inspird y guid. El asunto que causo la division fue extremadamente
menor: durante una campaiia por el municipio, uno de nuestros candidatos conspir6é con
el candidato del Partido Demdcrata para no tratarse muy mal durante un debate y ponerle
las cosas dificiles al candidato de los Progresistas (nuestro rival de izquierda). Esta era
una maquinacion politica tipica, pero en una escala insignificante: como mucho, s6lo unas
pocas docenas de personas prestaron atencion a estos debates. Sin embargo, para Murray
esto significaba una escandalosa transgresion de la rectitud moral de nuestro grupo. jLa
mala semilla del oportunismo habia sido sembrada entre nosotros! Todavia recuerdo las
feroces discusiones que ocurrieron en la casa de Bookchin cuando nuestro grupo se reunio
para intentar resolver el asunto: se hicieron acusaciones, hubo gritos, e incluso se volco
una mesa. Parecia como si el mundo se estuviese acabando. Poco después, Murray, Janet



y su aliado mas cercano, Gary Sisco, se separaron, mientras el resto de nosotros formamos
otro grupo. En ese momento, yo admiraba lo dispuesto que estaba Murray a convertir
incluso los pequefios asuntos en cuestiones de principios, pero ahora me parece absurdo
que hubiese desarmado un grupo que le habia tomado afios construir por un problema tan
trivial, especialmente cuando podria haber sido enfrentado de tantas otras formas.

Otra tactica consistia en distinguirse de aliados que consideraba problematicos
inventando nuevos nombres para sus propios puntos de vista: en determinado momento,
ya no era un Verde, sino un Verde de Izquierda; por un tiempo, propuso lo que llamo
ecologia social radical, no s6lo ecologia social; en cierto momento, abandono el término
“municipalismo libertario” por el de “comunalismo”; en otro, decididé que debia
abandonar el anarquismo por el “anarquismo social” (y luego dejar el anarquismo
completamente).

Dio pie a estas divisiones sin importar el costo politico o el aislamiento que le supondria?.
Por ejemplo, Murray, Janet y Gary renunciaron a la Left Green Network poco después de
dejar el grupo Verde local. Como razones para su retiro mencionaron la ruptura de nuestro
grupo local, tendencias hacia la formacion de partido al interior de los Verdes a nivel
nacional, y la salud cada vez mas débil de Murray?>. Todas estas razones eran plausibles,
pero ellos se retiraron justamente cuando la Red estaba dejando de ser un pasivo comité
hecho de papel y comenzando a ser una organizacion real dirigida por los seguidores de
Bookchin e inspirada por sus perspectivas. Quizas la instancia mas flagrante de esto
ocurri6 cuando Murray comenz6 a denunciar al anarquismo en el punto mas alto del
movimiento anti-globalizacion. Esta fue la primera vez, en décadas, que el anarquismo
tenia una presencia en la vida publica y debiese haber sido un momento triunfal para él,
dado que habia hecho més que ningun otro pensador para recuperar el punto de vista
anarquista en la segunda mitad del siglo XX. Y, atn asi, en vez de aprovechar la ocasion,
se refugio en un amargo alegato doctrinario.

Finalmente, su conviccion de que un pequefio grupo puede transformar la historia
implicaba el clasico problema asociado al veluntarismo: una despreocupacion por las
condiciones para el cambio social.

Esto era evidente de muchas formas, pero la més chocante para mi era el silencio de
Bookchin con respecto a la supremacia blanca y el racismo, temas que €l nunca confront6
ni siquiera de un modo superficial. Su falta de atencioén al asunto significaba que se
olvidaba de uno de los factores mas importantes en la constitucion del mundo que buscaba
transformar y aseguraba que su obra nunca inspiraria a un amplio sector del publico.

Recuerdo haberme impresionado ante lo extrafio que era que Bookchin se hubiese
establecido en Vermont, el estado mds blanco de Estados Unidos, y que las
organizaciones que construy6 fueran siempre predominantemente blancas (entre el 90 y
el 100 por ciento) y lo mismo su cuadro. Aunque nunca fui testigo directo de lo que
reconocia como un obvio acto de prejuicio, me parecia claro que Bookchin vivia en una
burbuja. Lo que no capté en ese momento era que el voluntarismo de Bookchin
confirmaba su ceguera: si el cambio social era una cuestion solamente de voluntad,
entonces apenas habia razones para comprender las condiciones sociales que
experimentaba la mayor parte de la poblacion — mucho menos para combatir
politicamente contra éstas. La preparacion subjetiva de la elite revolucionaria es la tnica
tarea que importa realmente.



Dispersion y Resonancia

Los grupos revolucionarios apuntan a transformar la sociedad y, al hacerlo, a socavar las
condiciones que los vuelven necesarios: después de todo, no tendrian razén para existir
una vez que “cruzan a la otra orilla”, para tomar una frase de los comentarios de Trotsky
sobre el sectarismo. (36) Dicho esto, es mas comun que dichos grupos transformen a sus
miembros — y no a la sociedad — de una forma que erosiona las condiciones de su propia
existencia.

Esto es ciertamente lo que ocurri6 con el cuadro de Bookchin. Todos los jévenes que se
trasladaron a Burlington para trabajar con ¢l dejaron la ciudad entre 1991 y 1992. Un
grupo de considerable tamafio se fue a Alemania para aprender la lengua y estudiar
filosofia continental (Adorno, en particular). Otros, entre los que me incluyo, fuimos a la
ciudad de Nueva York para inscribirnos en el programa de filosofia de la New School for
Social Research. Algunos simplemente desaparecieron. Esta dispersion marco el fin de la
ultima vez que Bookchin intentd con entusiasmo construir un ntcleo para instituir sus
perspectivas.

Murray era un hombre apasionado, inteligente, dificil, necesitado, carismatico, arrogante,
divertido y generoso: en otras palabras, era contradictorio, como todos nosotros. He
intentado capturar algunos de los elementos en conflicto de su vida y su obra en este
ensayo. Aunque mi perspectiva es poco favorecedora a veces, creo que una vision critica
debe ser parte de cualquier apreciaciéon seria de su legado. Los movimientos
revolucionarios asumen demasiado a menudo una postura conservadora con respecto a su
propia historia.

Tengo sentimientos encontrados cuando reflexiono sobre mis afios con Bookchin.
Aunque en ese momento estaba entrando en la segunda década de mi vida, me parece
extraordinario pensar que me comprendi a mi mismo en los términos que nos proporciond
su grandiosa narrativa del desarrollo historico. Ya no es asi, y supongo que cada
generacion tiene derecho a sus propias ilusiones®Z.

Pero los eventos descritos mas arriba no son sélo otro relato de exceso y desencanto
juvenil. Por mi parte, los dos afios y medio que pasé en el nticleo de Bookchin dejaron en
mi una impronta duradera y fundamentalmente positiva, a pesar de los conflictos y las
contradicciones. Lo que es mas importante, me permitieron imaginar brevemente que mi
vida se habia confundido con las tendencias historicas, algo que era electrificante y que
estimuld en mi apetitos revolucionarios que todavia no se apaciguan. Fomentd también
un amor duradero por el aprendizaje y un sentido mas matizado de mi capacidad como
actor politico. Sospecho que muchos de mis pares harian afirmaciones similares.

Nunca mas habra una secta como la de Bookchin y es improbable que vuelva a haber,
alguna vez, una secta anarquista de alglin tipo. Las premisas tedricas necesarias para una
formacion como ésta — la idea de una historia universal, de contradicciones primarias y
secundarias, etc. — no han tenido mucho éxito en nuestra cultura en general. Del mismo
modo, los actuales movimientos de oposicion ya han tenido demasiada experiencia con
la democracia como para tolerar un grupo como el que credé Bookchin (y no debemos
olvidar que a €l le cabe cierta responsabilidad por esta maduracion politica).

En mi opinioén, los problemas que he descrito en este ensayo no constituyen una critica al
proyecto revolucionario que abraz6é Bookchin, sino solamente a la particular manera en



que lo formuld. Aunque no hubiese resuelto los antiguos problemas de la humanidad o
elaborado una doctrina comparable al marxismo, esto no prueba que la iniciativa a la que
entregd su vida sea menos valiosa o imposible. Simplemente da cuenta de que es algo
muy, muy dificil.

Aunque Murray era un militante de un calibre enteramente distinto, algunos comentarios
que Engels pronunci6 en el funeral de Marx le son aplicables. El era, dijo Engels de Marx,
“ante todo un revolucionario. Su verdadera mision en la vida fue la de contribuir, de un
modo u otro, al derrocamiento de la sociedad capitalista y de las instituciones estatales
que ésta procred... La lucha era su elemento”.

Lo mismo podria decirse de Bookchin, aunque a la cita tendria que seguirle aquella que
William Morris escribio en The Dream of John Ball [El Sueiio de John Ball] y que
Murray utilizo para The Ecology of Freedom [La Ecologia de la Libertad] : “Medité sobre
todas estas cosas, y sobre cdmo los hombres luchan y pierden la batalla, y que eso por lo
que luchan ocurre a pesar de su derrota, y que cuando ocurre resulta ser otra cosa que la
que querian decir, y que otros hombres tienen que luchar por lo que ellos querian decir
bajo otro nombre”.

Murray Bookchin, QEPD.

% % % %

Estoy agradecido con Paul Glavin, Walter Hergt, Matt Hern, Yvonne Liu, Joe Lowndes,
y Mark Lance por sus ttiles comentarios sobre los borradores de este ensayo.

[Nota del traductor: Gracias a Luigi Celentano, Eva Gonzalez y Monica Morales Moreno
por revisar la traduccion y proponer valiosas correcciones que aclararon y enriquecieron
el texto final.]

NOTAS

1. Bookchin fue miembro del Partido Socialista de Trabajadores de Shachtman y del Movimiento
por una Democracia de Contenido de Josef Weber. Para un excelente estudio del grado en el que
los puntos de vista de Weber prefiguraron muchas de las contribuciones posteriores de Bookchin,
véase: Marcel van der Linden, “The Prehistory of Post-Scarcity Anarchism: Josef Weber and the
Movement for a Democracy of Content (1947-1964)”, Anarchist Studies, 9 (2001), 127-145. Para
una revision de Max Shachtman, véase Maurice Isserman, If I Had a Hammer: The Death of the
Old Left and the Birth of the New Left (Chicago: University of Illinois Press, 1993), 35-76 y Peter
Drucker, Max Shachtman and His Left: A Socialist’s Odyssey Through the “American Century”
(Atlantic Highlands, NJ: Humanities Press, 1994).

2. Aunque Bookchin nunca us6 la palabra “secta” para describir su proyecto y ciertamente la
habria rechazado, es aplicable. El Merriam-Webster Unabridged Dictionary describe una secta
como “un grupo separado que adhiere a una doctrina o forma de pensar distintiva o a un lider en
particular.... una escuela de filosofia o de opinidn filosofica.. .. un grupo que sostiene perspectivas
similares en politica, economia u otros &mbitos”.

3. Murray Bookchin, The Philosophy of Social Ecology, la Ediciéon, (Montreal: Black Rose
Books, 1990), 45.

4. Murray Bookchin, The Ecology of Freedom: the Emergence and Dissolution of Hierarchy (Palo
Alto, CA: Chesire Books, 1982), 319. [Hay trad. cast. La Ecologia de la Libertad: el surgimiento
y la disolucion de la jerarquia (Madrid: Nossa y Jara, 1999)].

5. Murray Bookchin, The Philosophy of Social Ecology, 178. El mismo pasaje se encuentra
también en Murray Bookchin, “Ecologizing the dialectic”, en John Clark, Renewing the Earth:



The Promise of Social Ecology, A Celebration of the Work of Murray Bookchin (Londres: Green
Print, 1990), 211.

6. Murray Bookchin, The Philosophy of Social Ecology, 1a Edicion, 182-183.

7. Bookchin uso la palabra “crisis” a lo largo de su obra, incluyéndola en el titulo de muchos de
sus ensayos y también en un libro (The Modern Crisis [La Crisis Moderna]). Al comentar las
raices médicas del uso del término en la teoria social, Seyla Benhabib sefiala que “‘crisis’ designa
una etapa del desarrollo de una enfermedad que es un punto decisivo y durante el cual se alcanza
el diagnostico definitivo sobre la cura o empeoramiento del paciente”. Seyla Benhabib, Critique,
Norm, and Utopia: a Study of the Foundations of Critical Theory (Nueva York: Columbia
University Press, 1986), 20.

8. Bookchin, The Philosophy of Social Ecology, 1a Edicion, 163-164.

9. Bookchin, Re-enchanting Humanity: A Defense of the Human Spirit Against Anti-humanism,
Misanthropy, Mysticism, and Primitivism (Londres: Cassell, 1995), 235.

10. Bookchin, The Philosophy of Social Ecology, 2a ed., (Montreal: Black Rose Books, 1996),
160.

11. Bookchin, The Ecology of Freedom, 315.

12. Murray Bookchin, Remaking Society (Montreal: Black Rose Books, 1989), 202-203.

13. Por supuesto, Bookchin no pretendia que adquiriéramos una educacion en el sentido
convencional del término. De hecho, me inscribi en el programa “fuera del campus” del Goddard
College con el fin de trabajar con €I, lo que significaba, esencialmente, dar la espalda a una
educacion superior. El programa de Goddard no exigia que sus estudiantes asistieran a clases o
siguieran un curriculo especifico; aparentemente, no exigia que hicieran nada en especial. Yo
agradeci esto, porque me permitia vivir en Burlington y dedicarme exclusivamente a las
actividades del movimiento. No me arrepiento de haber optado por esto. Sospecho que aprendi
mas de Bookchin que lo que podria haber aprendido en una universidad. Puesto que, ;cémo podria
competir la vida académica tradicional con una participacion activa en un contexto dedicado a
transformar el mundo?

14. Por ejemplo, tobmese en cuenta la afirmacion de Aristoteles: “Los estudios éticos podrian
llamarse con justicia estudios politicos” (Retdrica, Libro I, c. 11, paragrafo 7).

15. Bookchin hacia una clara distincion entre la ciudad y el estado, y ésta era la premisa de su
argumento de que las campaias electorales a nivel municipal pueden ser una forma legitima de
activismo comunitario (y no de activismo estatista).

16. Seguramente este panfleto formaba parte de la campafia del Movimiento por una Democracia
de Contenido a favor de los rebeldes hungaros. Bookchin participd activamente en ella. Véase,
Marcel van der Linden, ibid.

17. Murray Bookchin, Carta al Editor, New York Review of Books, 15 de Agosto, 1985. Accedido
el 14 de Junio, 2007. (http://www.nybooks.com/articles/5378)

18. Murray Bookchin, “Intelligentsia and the New Intellectuals,” Alternative Forum, Vol.1, No.1,
Otofio, 1991. Accedido el 14 de Junio, 2007.
(http://dwardmac.pitzer.edu/ANARCHIST ARCHIVES/bookchin/intellectuals.html)

19. Ibid.

20. Murray Bookchin, “On The Last Intellectuals”, Telos, 73 (Fall 1987): 184.

21. Nunca asistié a la universidad, excepto por algunas clases que tomo sobre tecnologia radial
después de la Segunda Guerra, y nunca tuvo un puesto académico a largo plazo (su “puesto” en
el Instituto de Ecologia Social era puramente nominal).

22. Murray Bookchin, “Intelligentsia and the New Intellectuals”.

23. Murray Bookchin, “Reflections: An Overview of the Roots of Social Ecology”, Harbinger: A
Journal of Social Ecology, Vol. 3, No. 1, (Otofio 2002). Accedido el 14 de Junio, 2007.
(http://www.social-ecology.org/article.php?story=2003111811572182)

24. Murray Bookchin, The Third Revolution: Popular Movements in the Revolutionary Era, Vol.
1 (Londres: Cassell, 1998), ix.

25. Daniel Bell, Marxian Socialism in the United States (Ithaca, Nueva York: Cornell University
Press, 1996), 10, n. 13.

26. La tendencia hacia el hermetismo tenia una logica politica. En particular, asumiamos que no
era posible construir un movimiento de masas en la coyuntura actual, dada la decadencia historica
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generalizada que suponiamos ver a nuestro alrededor, y por ello nos sentiamos llamados a
dirigirnos a los sectores mas “avanzados” de la poblacion. Esto avalaba el uso de un discurso muy
esotérico y, en cierto grado, lo hizo necesario como elemento vinculante en nuestra comunidad
politica.

27. John Clark, “Murray Bookchin”, Encyclopedia of the American Left, ed. Paul Buhle et al.
(Chicago: University of Illinois Press, 1992), 102.

28. John Clark, Renewing the Earth: The Promise of Social Ecology, A Celebration of the Work
of Murray Bookchin (Londres: Green Print, 1990), 3.

29. Me refiero al libro citado en la nota anterior.

30. John Clark, “Municipal Dreams” en Andrew Light, Social Ecology After Bookchin (Nueva
York: The Guilford Press, 1998), p. 183.

31. Estas polémicas pueden entenderse al menos parcialmente como un sustituto de las batallas
politicas que Murray demandaba pero era incapaz de dar debido a su marginalidad.

32. Defending the Earth: A Dialogue Between Murray Bookchin and Dave Foreman (Boston:
South End Press, 1991), Which Way for the Ecology Movement? (Edinburgh y San Francisco:
AK Press, 1993), Social Anarchism or Lifestyle Anarchism: An Unbridgeable Chasm (San
Francisco: A.K. Press, 1995), Re-enchanting Humanity: A Defense of the Human Spirit Against
Anti-humanism, Misanthropy, Mysticism, and Primitivism (Londres: Cassell, 1995).

33. Bob Sipchen, “Ecology’s Family Feud: Murray Bookchin Turns up the Volume on a Noisy
Debate”, Los Angeles Times, 27 de Marzo, 1989, p. 1.

34. A veces, Bookchin parecia apreciar su propio aislamiento, como si fuese un signo de gracia.

35. Murray Bookchin, Janet Biehl, Gary Sisco, “Burlington Greens Depart from the Network,
Left Green Notes, Febrero/Marzo, 1991, p. 7.

36. Leon Trotsky, The Transitional Program for Socialist Revolution (Nueva York: Pathfinder
Press, 1974), 109.

37. Irving Howe describi6 experiencias similares en el Partido Socialista de Trabajadores (SWP)
en los afios 30: “Nunca antes, y ciertamente nunca después, vivi con tal intensidad, ni estuve de
tal modo absorbido en ideas que fueran mas alla de la pequefiez del yo. Comenzo a parecer como
si la forma misma de la realidad pudiese ser moldeada por nuestra voluntad, como si aquellos
realmente sensibles a los ritmos internos de la Historia pudiesen someterla. Segui adelante con la
vida cotidiana: iba a la universidad, tenia algunos trabajos ocasionales, salia con chicas
ocasionalmente, vivia o al menos dormia en casa. Pero lo que importaba — apasionadamente — era
el movimiento, que requeria mis energias, liberaba mis fantasias, me protegia dia y noche del
aburrimiento diario”. Irving Howe, A Margin of Hope: An Intellectual Biography (San Diego:
Harcourt, Brace and Jonanovich, 1982), 42. Existen impresionantes parecidos entre las primeras
tres décadas de las vidas Bookchin y Howe: ambos eran judios descendientes de europeos del
este, nacieron con seis meses de diferencia, ambos fueron criados en el Bronx, ambos fueron
miembros del SWP y ambos se unieron al Ejército.
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